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Zum Einfluss von , Fliichtlingskiichen“ und
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1. Die ,dritte’ Lausitz - Das Forschungsfeld

Die Lausitz - was assoziiert ein Nichtlausitzer mit dieser Region! im Osten Deutsch-
lands? Gemeinhin den Spreewald mit flachen Holzkdhnen, die von Frauen in reich be-
stickten Trachten auf verzweigten Flieflen gemdchlich durch eine weite Wiesen- und
Bruchwaldlandschaft gestakt werden; Umgebindeh&duser inmitten romantischer Berg-
landschaft; Ostereier, die in Wachs- oder Ritztechnik bunt verziert sind oder eher mit
den, Mondlandschaften gleichenden, Tagebauen des Braunkohleabbaus. Neuerdings
eventuell auch mit der ,,Gurkentruppe“ des Bundesligafufballs, Energie Cottbus.

Jedoch schon der Name Lausitz verweist auf eine eher unwirtliche Gegend. Die aus
dem Slawischen abgeleitete Bezeichnung meint ,Sumpfland“ oder ,feuchte Wiesen*.
Das deutet daraufhin, wie miihsam hier einst Nahrung zu gewinnen war. Gleichzeitig
charakterisiert der Begriff nur einen Teil der gesamten Region, die heutige Niederlau-
sitz; ein Tiefland mit ehemals ausgedehnten Eichen - und Buchenwaildern und weiten
Mooren.? Eingriffe des Menschen haben in den letzten Jahrhunderten aus dem ehema-
ligen Sumpfland jedoch eine der trockensten Regionen Deutschlands gemacht.

Historisch steht die Bezeichnung Lausitz fiir sehr verschiedene Natur- und Kultur-
raume im Osten bzw. Siiden der heutigen Bundeslander Sachsen und Brandenburg
sowie im Westen der polnischen Wojewodschaften Lebus und Niederschlesien. Die
Grenzen verlaufen etwa von der Schwarzen Elster im Westen, dem Fliming im Nord-
westen, Eisenhiittenstadt im Norden, Queis und Bober im Osten bis zum Zittauer
Gebirge im Siiden. Zugehérig sind der Spreewald, das Lausitzer Becken- und Hei-
deland, der Lausitzer Grenzwall, die Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft, das
Oberlausitzer Heideland, Oberlausitzer Bergland und das Sichsisch-Bohmische Krei-
desandstein-Gebiet. Diese Vielfalt macht deutlich, dass es andere als naturraumliche
Gemeinsamkeiten geben muss.

Spricht man von der Lausitz, dann sind meist ,beide Lausitzen“ gemeint, Ober-
und Niederlausitz. Zwei Teilregionen, die die Besiedlungsgeschichte und das Uberdau-

1 Region wird hier gefasst sowohl sektoral, im Sinne der Jahrhun@erte langen administrativen Ein-
grenzung der Lausitz(en), als auch integral, d.h. einen geographischen Raum bezeichnend,
2 Erst seit dem 15. Jahrhundert, mit dem Aufkommen der Bezeichnung ,Oberlausitz* fiir die siid-

liche, gebirgige Teilregion, wird in die ,beiden Lausitzen* unterschieden.
-

ern der slawisch-sorbischen Ursprungsbevélkerung in Siedlungskernen gemeinsam
haben. Sie unterscheiden sich jedoch nicht nur landschaftlich und klimatisch, sondern
auch durch ihre politische Zuordnung, die unterschiedliche Herrschafts- und Wirt-
schaftsentwicklung, das Herkommen der Siedler und die voneinander abweichenden
sorbischen Sprachen. Der Grenzverlauf zwischen beiden Lausitzen, von Hoyerswerda
nach Weiflwasser, ist eher administrativ als kulturell bedingt.

Dieses Gebiet, altes Grenzland zwischen Sachsen und Preufien, in der DDR zwi-
schen den Bezirken Cottbus und Dresden, heute zwischen Brandenburg und dem
Freistaat Sachsen, ist Gegenstand meiner Betrachtungen. Im Mittelpunkt stehen die
Stidte (Forst, Débern) und Dorfer der Altkreise Forst/Lausitz und Guben (heute dem
Landkreis Spree-Neifte und zum Teil dem Niederschlesischen Oberlausitzkreis zuge-
ordnet). Als wolle es diese Sonderstellung dokumentieren, ist es auch das einzige Ge-
biet der Lausitzen, in dem die Orte weder das Ober- noch das Niederlausitz im Namen
fiihren, sondern nur ein ,Lausitz“. Sind die Besonderheiten hier so ausgeprdgt, das
wir von einer , dritten® Lausitz sprechen kdnnen?

Im Jahre 1976 kam ich zum ersten Mal zu einem Forschungsaufenthalt in die Re-
gion, in das Archiv der Forster Tuchfabriken. Der damalige Archivar, Erich Fabian,
widmete auch einen Grof3teil seiner Freizeit der historischen Arbeit. Er hatte eine Fiille
an Dokumenten und Sachzeugnissen zur Geschichte dieses Teils der Lausitz zusam-
mengetragen und vermittelte mir seine Begeisterung. Seitdem kehrte ich wiederholt
zu mehrwochigen oder mehrmonatigen Feldforschungen in die Lausitz zuriick. In
den 1990er Jahren bildeten Untersuchungen zu Entwicklungen im Bereich der Land-
wirtschaft meinen Gegenstand; 2003-2005 die wirtschaftlichen und sozialen Verdnde-
rungen im Zusammenhang mit den Ortsabbriichen und -umsiedelungen infolge des
Braunkohletagebaus.

Bei diesen Forschungen fiihrte ich neben der teilnehmenden Beobachtung viele
narrative und Leitfaden gestiitzte Interviews, arbeitete in Gemeinde- und Kreisar-
chiven. Dabei fiel mir auf, wie stark die Berichte {iber bestimmte gesellschaftliche und
soziale Veranderungen, wie der Vertreibung 1945 oder dem Abschluss der Kollektivie-
rung 1960, formalisiert waren und fast rituellem Sprechen glichen. Insbesondere iiber
»Erndhrung” und , Essen“ sowie das Reden dariiber wurde die Alltagswirklichkeit von
den Interviewpartnern symbolisch iiberhoht und legitimiert. Soziale Beziehungen, die
in den vergangenen fiinfzig Jahren extreme Briiche erfahren hatten, wurden auf diese
Weise in der Kultur und Tradition der Region verankert, ,Essen” als ,traditionalizing
instrument” im Sinne von Moore/Myherhoff* genutzt.

Mir stellte sich zundchst die Frage, ob auch hier iiber die Erndhrungspraferenzen
und die dahinter stehenden Bedeutungssysteme Grenzen markiert werden sollten,
welche dazu dienen, eine kollektive Identitdt zu konstituieren?* Und wenn ja, weshalb
erachteten die Akteure® das als notwendig? Erste Antworten darauf konnten in der

3 Vgl. Sally Moore/Barbara Myerhoff , Introduction. Secular Ritual: Forms and Meanings, in: Dies.
(Hg.), Secular Ritual, Assen 1977, S. 3-24.

4 Vgl. Bettina Mann, Essen und [dentitat: Zur sozialen und kulturellen Dimension der Ernihrung,
Working Paper Nr. 161, Universitit Bielefeld, Forschungsschwerpunkt Entwicklungsoziologie,
Bielefeld 1991, S. 5.

5 In meinem Beitrag konzentriere ich mich auf Interviewpartner aus den fiir diesen Teil der Lausitz
typischen mittelbauerlichen Altbauernfamilien sowie in den Stddten Forst /Lausitz, Débern und
Weilwasser ansassige Fliichtlinge und Vertriebene mit Herkommen aus eben diesem Milieu der
Geburtsjahrginge zwischen 1900 und 1948,




